A Messisurs les Membres du Comité de la Délégatien.
Copie @’une lettre persennelle de M. Couturat d M. Boeirae,

président du Lingva Kemitate, en rdépense & la lettre du 5 nevembre
de M. Belrae & M. Ostwald, président du Comité de la Délégatienm,

Pné!n, le 13 nevembre 1607,
Measieur le Président, . ‘

I1 est bien évident que nma letitre du 2 nevembre n’avait pas 1'in-
tantien, ot ne pouvait pas avelr 1’effet, de changer ea quel que ¢e
soit les déelaiens du Comitéd ds la B&l‘gatiin, dont le texte vous avait
été antérisuremeat amveyé, Hails pour !Olprlgﬁf‘-tt intnzprétor ees
déeinions, 11 faut esanaltre les dlasuation; qui les ent préecdédddes et
amendes au sein du Cemité, Or dans ees diseussions, quand en neus a
demandé de nédgeeler avee ls "peuple espérantiste”, 11 a été reconmm
qu?1l n’y a qu’une auteritd qui 2it cualitéd (si elle 1%a) ntur-nlgntigr
en son nem, A saveir ls Lingva Kemitate. Et on a été ainsl amenéd 2
diseuter 1’étendue de ses pouveirs, la rapidité de sen fenetiennement,
ot méme (3’1l faut tout dire) la validité de sa constitutien. M. Meeh
a feurnl sur ces peoints des explieations qui ent paru satisfaisantes
au Comitéd; 11 a assuréd que le Lingva Kemitate étailt animé en grande
majorité de dispesitions eonciliantes 2 1’dgard des réfermes prepesdes,
et qu?il peﬁrrhit r-nlrca;:;gdannnt une répense dans des eonditions
surfisamment régulidres pour que sa déeisien fiit acceptés par 1’en~
semble des Espérantistes. (’est sous le bénéries de ces explieations
et de ces assurances que ls Comité, dans son déair de eeneiliation ot
@’umien, a voté la déeision finale, & savelr le membre de phrase:

"en cherchant & s’entendre avee lo Comité limguistique espérantiste”,
fruilt d’une diseussion de deux hsures; et e’est alers gu’il a été

esnvenu du délal d’ua mels, seit pour uae réponse définitive, soit

pour des eantre-ppopesitions. Et sl le Comitéd a fait cette concession,

~¢’a 6té d’aberd pour tenir ecompte dans la plus large mesure des intéréts




R

du peuple sspérantiste, ot mussi peur thonir 1’unaninité, par econsd-
quent le surfrage de M. Meoh, o’est i dire le vetre. Mals s’1l étalt
établl que, comme vous 1’éerivez & M, Ostwald, M, Heeh a outrepassé ses
pouvoirs, le Comité aurait le droit de se demander dans quells mesure
11 ast encere temu par sa déeision, seit eavers lui--3me, soit surteut
envers les Espérantistes et le Lingva Kemitato, _

An sujet des indiserdtiens multiples commises par les Espérantis-
tes, vous me dites qu’il est blen diffieile d’empicher les fuiltes. Cela
est vral; mais e’est Justement uae des raisons pour lesquellss 1l avait
été entendu, d’un ea-:ﬁn acoord ot dans 1’intérst de tous, que les
négeclations auralent lieu "severe konf!dousio‘,.-alou le vesu du Dr
Zamenhof lui-m8me, et par suite le plus rn;ld.non%'paaiihlo; et i'ant
ee qui Justifie le déiail 2°un meils qui avalt été eenvenu, Je dois 3
ee propes protester eentre une nouvelle incerrection plus grave gque les
précédcutol:'Iipﬁoiéflrﬁfiisﬁs féﬁ?yuiihiﬁiﬁ;;“ﬁﬁibrit‘"iffi;iiiighm*ﬁ*gi
daas 1’Esperantistare, ot quil n’est que le seerétariat du Lingva Kemi-
tate) a enveyéd 2 des Jjeurasux espérantistes, pour la publier, une nete
ou le projet de "Ide", soumis en ce moment 2 1’exaven du Lingva Komita-
to, est qualifié de plagiat, ©1 le Centra Oficele se pormet des démar-
ehes aussl ineonvenantes, 11 ne peut que Justifisr les doutes q:*en a
émis sur 1l'avterité réelle gue le Lingva Komitate possade dans le
noﬁdc espérantiste. Je ne eonnals pas les sentiments de netre Comité
2 cet ézard; mals je doute fort ou’il puisse telérer indéfiniment une
situation ol 11 se ereit oMigé de garder savers les Espérantistes le
sdlence promis, tandis que eeux-ei se er&iont dispensds i son égard
de toute diserétion et méme des simples eonvenances, C'est aneore une
ralsen peur laquelle 11 ne voudra saans deute pas proleongser le délmi
epavenu; ear, plus om attendra, plus en aura chanece de velr des persen-
nalités irresponsables se substituer au Lingva Kemitate ot preadre la

direetien des négociatiens, ou plutdt des hestilités,
Veulllez agréer 6 ete.




